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Ciele a metédy

Cielom naSej prace bolo zistit, ¢o Studenti FMFI UK vedia (a ¢o si myslia) o vybranych otazkach
autorskych prav a duSevného vlastnictva. Aby sme to zistili, pytali sme sa formou anonymného
papierového dotaznika. Dotaznik obsahoval 15 otazok z troch oblasti - autorské prava a
stahovanie, patenty a ACTA. Udaje sme zbierali priamo v budove $koly nahodnym oslovovanim
Studentov pocas niekolkych dni, hlavne v ¢ase do 12:00, kedy sa v Skole pohybuje najviac
Studentov.

Vysledky

Vyzbierali sme 161 dotaznikov. Jednym z prvych zisteni bola neschopnost, pripadne neochota
matfyzakov vypifiat dotazniky, preto pri vyhodnocovani jednotlivych &asti ankety méze dojst
k drobnym odchylkam, na ktoré vSak nemame vplyv. Za zmienku stoji Statisticka vzorka, ktora
bola oslovena. Vyrazni dominanciu zaujimaju oproti Studentom inych odborov informatici,
ktorych je skoro polovica (80). V menSiom zastupeni su Studenti matematiky (41), fyziky (16),
ucCitelské odbory (14) a nevyjadreni (10). Rozhodli sme sa preto pri viacerych porovnaniach
postavit prave Studentov informatického odboru oproti Studentom neinformatickych odborov.
Domnievame sa totiz, Ze prave Studenti informatiky mdzu prirodzene inklinovat’ k zaujmu o tuto
oblast, napr. aj vdaka rozmahajucemu sa hnutiu otvoreného softvéru.

Vnimanie st'ahovania autorského obsahu

Priblizne 45% Studentov si mysli, Ze stahovat’ autorsky chraneny obsah je spravne. VacSinou
sa Studenti z tejto skupiny odvolavali na to, Ze Sirenie obsahu je pre autora najlepSiou
stratégiou, pretoze vacésSina profitu ostane u distributorskych spolo¢nosti. Relevantnymi
argumentmi boli mimo iné i nepomer finanCnej situacie u nas a na zapade, pricom ceny
softvéru ostavaju vacsinou rovnaké a preto pre niektorych ludi nie su cenovo pristupné, alebo
to, Ze niektoré produkty sa priamo u nas ziskat nedaju. Dal$im argumentom bola ochrana
pred zakupenim nekvalitného vyrobku - viacero Studentov uviedlo, Zze si pred zakupenim
program/hru/film stiahnu a vysku$aju a ak su spokojni, zakupia ju. Rovnako sa ukazuje, ze
novy distribuény model - napriklad online prenajimanie videi - by bol pre niektorych Studentov
udajnym krokom, ktory by ich motivoval prestat’ so stahovanim obsahu zadarmo. Napriek tomu,
Ze nadpoloviéna vacsina Studentov stahovanie odsudzuje, sa naslo iba 9 respondentov, ktori



popreli, ze by niekedy stiahli autorsky chraneny obsah. Z ponuknutych dévodov vybrali Studenti
nasledovne:

B financie Okrem Standardnych odpovedi mali
B nekipil by somto Moznost uviest iny dévod.
autorovi ajtak nic Zhodne sa umlestnl!l dévody vyskl]éafc’,s!
nejde produkt pred kupou, nevyhovujuci
systém  distribucie a pohodinost
Studenta. Kazdu moznost
uviedlo 5 Studentov, pretoze vSak mnohi
sa uspokojili iba s ponukanymi

dovodmi, oCakavame, Ze tieto ddvody
moZzu byt Statisticky vyznamnejSie ako sa
mbze zdat

Obr. Dévody stahovania autorského obsahu.

Mnozstvo stahovaného obsahu

V prieskume o frekvencii a mnozstve stahovaného obsahu sme porovnali skupinu Studentov
informatiky a Studentov inych odborov v réznych kategériach. V nasledujucej tabulke su
zozbierané udaje:

par krat za par krat za
Stahovanie  |nikdy raz za ¢as mesiac tyZzden denne
filmy informatici 2 30 23 16 7
neinformatici |6 31 22 16 6
hudbu informatici 4 41 15 12 6
neinformatici |9 35 19 12 4
e-booky informatici 22 36 9 3 1
neinformatici |33 30 7 2 0
programy informatici 6 37 20 7 7
neinformatici |8 42 22 4 2

V sulade s oCakavaniami nam vychadza, Ze informatici stahuju CastejSie. V rozlozeni frekvencii
vidime, Ze sa az tak tieto dve skupiny neli$ia s vynimkou prvého stipca, ktory oznaduje, Ze
respondent nikdy nestahoval dany obsah. Vidime tu silnu vychylku smerom k Studentom
neinformatickych smerov. Vyzera to, ze Studenti informatiky su viac zlakavani moznostou
stiahnut' nie€o, respektive je mozné, Ze sa iba viac pohybuju v prostredi, kde tato moznost
vyvstane. Aby sme lep8ie vizualne ilustrovali nade tvrdenie na nasledujucom grafe vidime
rozlozenie frekvencii stahovania filmov Studentami:
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Obr. Frekvencia stahovania filmov Studentmi.

Znalost’ autorského zakona

V prvej otdzke prieskumu sme zistovali, €i respondent Cital slovensky autorsky zakon (Zakon
€. 618/2003 Z.z.). Nasledne sme sa v niekolkych otazkach pytali na obsah vybranych &asti
zakona.

Jednou z najCastejSie sklonovanych otazok je (ne)legalita stahovania chraneného obsahu
(najcastejsie filmy a hudba) podla slovenského autorského prava. Podla aktualneho znenia nie
je samotné stahovanie chraneného obsahu porusenim zakona, musi vSak ist o osobnu potrebu
a stiahnuté dielo sa nesmie dalej Sirit. Inymi slovami, download je legalny, upload nie. Viaceré
protokoly popri stahovani obsah aj zdielaju s ostatnymi u¢astnikmi siete (torrenty, P2P siete),
na rozdiel od napr. stahovania z filesharing serverov cez HTTP. Spravna odpoved na otazku &.
5, &i pri stahovani chraneného obsahu Student poruSuje autorsky zakon, je preto “c) zalezi od
spbdsobu”.

V dalSej vedomostnej otazke sme sa pytali, ako dlho je rozmnozZovanie diela obmedzované
autorskym zakonom. Mysleli sme tym, ako dlho po vydani diela ma nan autor (alebo iny subjekt)
majetkové prava. Odpoved na tuto otazku dava §21, odsek 1: majetkové prava trvaju pocas
autorovho Zivota a 70 rokov po jeho smrti.

Podla vlastnych slov autorsky zakon ¢italo alebo pozna obsah 42 respondnentov (z toho mu
1 neporozumel). Najviac Studentov, 71, ho necitalo, ale vyjadrilo zaujem ori a 36 Studentov
autorsky zakon nezaujima.

Zaujimavé je v8ak, ze ti, ktori podla vlastnych slov zakon poznaju, ho v skutoénosti az tak dobre
nepoznaju, hoci dopadli lepSie ako ostatni. Informatici maju relativhe podobné znalosti.



Skupina O stahovani, spravne O trvani prav, spravne
citali / poznaju AZ 26% 14%
zaujima ich AZ 17% 1%
nezaujima ich AZ 6% 11%
informatici 24% 17%
neinformatici 12% 7%
vSetci spolu 22% 14%

Zaroven sme sa len pre zaujimavost pytali na to, ako dlho by podla matfyzakov majetkové
prava mali trvat. Dostali sme rézne odpovede, viacero ludi by preferovalo, keby obmedzenia
na Sirenie diela trvali len do smrti autora. Niektoré odpovede boli extrémne (neobmedzene
diho, resp. vébec by nemali platit), niektoré vagne (“vhodnu €asovu lehotu”) a iné Uplne bizarné

(“internet je rana pod pas SkreCkarskej spolocnosti, ktora obmedzuje zdielanie blaha”, “je to
jedno, aj tak si to stiahnem”).

Patenty

Sucastou vykumu bola znalostna otazka o patentovom prave v Eurdpe. V deviatej otazke mali
respondenti z jedenastich mozZnosti vybrat’ tie, ktoré sucasna legislativa umoZziuje patentovat.
Moznosti boli: program, technologicky postup, odroda rastliny / plemeno zvierata, vyrobok,
chemicka latka, matematicky vzorec/metdda, algoritmus, koleso, vynalez, spdsob vykonavania
obchodnej ¢innosti a usek DNA. Respondenti mali moznost odpovedat’ alebo neodpovedat iba
na celu otazku, nie aj na jednotlivé Casti, teda dalej spominané neodpovedanie nie je priznakom
neznalosti o konkrétnej moznosti.

Skumali sme vyber jednotlivych mozZnosti vzhladom na Studovany odbor. Vyrazné rozdiely v
odpovediach pre rézne odbory boli v mozZnostiach patentovat program, chemicku latku a
technologicky postup. NajzaujimavejSia je pre nas mozZnost patentovat program. Ako vidno na
grafe, vSetky neinformatické odbory maju nazor, Ze eurépska legislativa umozriuje patentovat
program, zatial ¢o informatici su na tom nerozhodne, pol na pol. Nazor neinformatickych
odborov si sCasti vysvetlujeme americkym patentovym pravom, ktoré programy umoZzhuje
patentovat, 2z <¢oho néasledne vznikaju medializované problémy a staZnosti.



Sucasna legislativa v Eurépe umozfiuje patentovat’ program
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Sucasna legislativa teoreticky neumozrniuje patentovat program, prakticky je v3ak mozné
patentovat pristroj na vykonavanie urcitej ¢innosti, kde inovativny prvok bude program a teda
de facto je mozné takymto patentom znemoznit' legalne pisanie urcitych programov.

Ktord strana ma pravdu zalezi od spbésobu chapania otdzky, no predsa by sme sa priklonili
na stranu informatikov a na zaklade vysledkov tvrdili, Ze sU vo svojej nerozhodnosti viac
informovani o stave patentového prava, nez ostatné odbory, ktoré jednostranne suhlasia s
moznostou patentovat program v EU.

Ako zaujimavost uvaddzame odpovede na moznost patentovat techologicky postup v EU.
VSetky odbory tvrdia, Ze je to mozné, az na ucitelov (a nevyjadrenych), ktori sa priklanaju k
tomu, Ze technologicky postup nie je mozné patentovat v EU. Dvanast vyjadrenych ugitelov
nie je velka vzorka, povazujeme ju vS8ak za postacujucu na odliSenie od rozlozenia odpovedi
inych odborov. Nasim predpokladom je, Ze ucitelia su menej vedecky a vyskumne zamerani,
patentové pravo nie je podstatné pre ich budicu ¢innost a teda nie su natolko informovani ako
ostatné odbory.
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Suéasna legislativa v Eurdpe umoziiuje patentovat’ technologicky postup
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Zaujimalo nas, ¢i matfyzaci povazuju moznost patentovat si myslienku za dolezitu. Na
prvy pohlad je v nej totiz rozpor - dobré myslienky vedia dobre zarobit, a matfyzaci sa Zivia
predovsetkym hlavami. Na druhej strane, ¢asto svoje uvahy buduju na napadoch inych, preto
sa k nim musia vediet’ dostat, bez drahych prekazok a pravnickych hrozieb. Ukazalo sa, Ze hoci
sa v skuto¢nosti myslienky nedaju patentovat, az 55% matfyzakov sa vyjadrilo, Ze to je délezité.
Medzi vysvetleniami prevladali prave nazory podporujuce moznost na myslienkach zarobit
(“dnes nik nerozmysla, nebudem zadarmo”), azda vysvetlitelné vekom Studentov a kratkostou
zamyslenia sa pocas vypifiania dotaznika. Naproti tomu, len 30% mé opacny nazor (zvy$ok sa
nevyjadril). Zo vSetkych odborov tento nazor previada jedine u informatikov, no ani u nich nie
uplne jednoznacne.

Vedomosti a postoje o dohode ACTA

Dalsia skupina otdzok sa venovala medzinarodnej dohode ACTA. Jedna otazka z nich sa
zaoberala postojom Studentov k dohode: mali sa vyjadrit &i suhlasia alebo nesuhlasia s
uvedenymi vyrokmi o ACTE.

Odpovede sme rozdelili podla odborov, ale ni¢ vyznamné sa neobjavilo. Jedinou sledovatelnou
Crtou je menSi trochu podiel odpovedi “neviem” u informatikov, v zdsade sa vSak nazory
vSetkych skupin priblizovali. Jediny paradox vznikol v otazke o ochrane dusevného vlastnictva,
kde informatici vyjadrili ndzor, Ze jeho ochrana nie je nutna (35 ku 27).

Spdsob pripravy dohody nebol Uplne vhodny. Suhlasi: 92 Proti: 6
Myslienka boja proti piratstvu sa mi paci. Suhlasi: 28  Proti: 64
Dusevné vlastnictvo si zasluzi va¢siu ochranu. Suhlasi: 46 Proti: 51
Je to len spbsob, akym mocni obmedzuju osobné slobody. Suahlasi: 75  Proti: 20
V skuto€nosti obmedzuje tvorbu nového obsahu. Suhlasi: 62 Proti: 21
Dohoda je formulovana vagne a nejednoznacne. Suhlasi: 69  Proti: 5

Zaujimavostou je, ze povedomie o dohode ACTA je vyrazne lepsie u informatikov.

- ) -
ou M informatici

M neinformatici

30

ano, ano, okrajovo poéul som ACTA-X?
Zaujimam sa nazov

Na proteste, ktory sa uskutoCnil tento rok proti tejto dohode sa zuc€astnilo 17 z dotazanych,
dalSich 108 vyjadrilo nazor, Ze sa dohoda dotkne aj ich.



V otazke €. 12 sme zistovali znalosti matfyzakov o samotnej dohode. Vybrali sme 4 tvrdenia
a respondenti mali oznadit, & su pravdivé, nepravdivé, alebo nevedia posudit. Tvrdenia boli
nasledovné:

1. ACTA rieSi vyhradne problematiku softvéru,

2. ACTA zasadne meni zakony o ochrane dusSevného vlastnictva,

3. ACTA uz plati na celom svete,

4. Slovensko ratifikovalo dohodu ACTA samostatne, bez EU.
Vsetky Styri tvrdenia su v skutocnosti nepravdivé, hoci, ako sa ukazalo, v pripade druhého
tvrdenia prevlada opacny nazor. Nasledovna tabulka sumarizuje pocCty a podiely spravnych
odpovedi u Studentov rozdelenych podla dvoch hfadisk: na tych, ktori oznacili, Ze sa o ACTA
zaujimaju a ostatnych; a na informatikov a ostatnych.

1. 2. 3. 4.
zaujimam sa 38 (97%) 6 (15%) 39 (100%) 35 (90%)
ostatni 70 (62%) 16 (14%) 85 (76%) 55 (49%)
informatici 67 (86%) 12 (15%) 71 (91%) 57 (73%)
neinformatici 41 (56%) 10 (14%) 53 (72%) 33 (45%)
spolu 108 (72%) 22 (15%) 124 (82%) 90 (59%)

Len informaéne sme sa pytali aj na daldie zakony (resp. navrhy zakonov), ktoré nedavno
zarezonovali v spoloCnosti - americké PROTECT I[P Act (PIPA), Stop Online Piracy Act
(SOPA), a Cyber Intelligence Sharing and Protection Act (CISPA). Najviac nas zaujimalo, &i
o nich matfyzaci vedia dost’ na to, aby ich vedeli porovnat s dohodou ACTA. Pritom sme vSak
neskumali, ktora z porovnavacich odopovedi je spravna, §lo nam skoér len o zistenie akéhosi
povedomia o danych predpisoch. Zo 153 Studentov, ktori odpovedali na tuto otazku, ich
67% porovnanie nevedelo urobit. Zo zvySnych 50 sa ich az 28 vyjadrilo, Ze americké zakony
su “trvdSie” ako ACTA.

Zaver

Zistili sme, ze stahovanie nie je u matfyzakov tabu, hoci velmi nevedia, kedy je u nas pravne
postihnutelné a kedy uz stahovany obsah majetkovym autorskym pravam nepodlieha. Vela
matfyzakov by tieZ rado patentovalo myslienky a algoritmy, hoci sa to neda. Cast matfyzakov,
hlavne informatici, pozna dohodu ACTA a viaceri boli aj protestovat' proti jej prijatiu. S bojom
proti piratstvu matfyzaci, paradoxne ako buduci autori, nesuhlasia.



Prieskum nazorov a vedomosti o autorskych pravach, patentoch a ACTA

Nieco o tebe: pohlavie: [] zena [ muz
som: [ bakalarsky Student [] magistersky Student []doktorand [] ucitel

odbor: [] matematicky ] fyzikalny [J informaticky [] ucitel'sky

St'ahovanie

1. Slovensky Autorsky zakon (¢. 618/2003) som:
[ ¢ital a rozumiem mu [] ¢ital, ale nerozumel som [] necital, ale poznam obsah
[ necital, ale zaujima ma [] necital a nezaujimama [Jiné

2. Je podla teba stahovanie filmov, hudby, alebo iného autorského obsahu spravne?
[ nie, ale oni maju dost pefiazi a ja som len chudobny $tudent

[] @no, aj tak maju dost penazi a ja som len chudobny Student
[ nie, ale aj tak by som si to nekupil, lebo to za tie ceny nestoji
[J ano, aj tak by som si to nekupil, lebo to za tie ceny nestoji
[] nie, autorom za ich tvorbu patri odmena

[] é@no, aj tak z ceny produktu ide autorom iba maly zlomok

iné:

3. Ako Casto stahuje$ z internetu?  filmy hudbu ebooky  programy iné ( )
nikdy
raz za ¢as
par krat za mesiac
par krat za tyzden
denne

ooodd
ooodd
Oooodad
ooodgd
ooodd

4. Ako by si odhadol celkovu cenu obsahu, ktory si bez zaplatenia stiahol z internetu za posledny rok?

filmy hudba ebooky  programy iné ( )
0€ O O U O 0
do 10€ | O U O U
do 100€ J O O O O
do 1000€ O O O O O
viac O O O 0 UJ
5. Myslis$ si, ze stahovanim filmov alebo hudby bez povolenia porusuje$ slovensky Autorsky zakon?

[Ja)éano

[ b) nie

[ c) zalezi od spdsobu

6. Ak si odpovedal c), uved spésoby, pri ktorych AZ porusujes, a pri ktorych nie:
porusujem pri: neporusujem pri:

7. Ako dlho je rozmnozovanie diela obmedzované Autorskym zakonom?
[J pevnu ¢asovu lehotu (kolko?)

[J do smrti autora + ¢asova lehota (aka?)

[] kratSia z moznosi a), alebo b) (Cisla doplr)
[J naveky ... in your face Bach!
[] neviem

8. Ako dlho by to podla teba malo byt?




Patenty

9. Sucasna legislativa v Eurépe umozriuje patentovat’

[J program  [] technologicky postup [] odrodu rastliny / plemeno zvierata
[J vyrobok  [] chemicku latku [] matematicky vzorec/metédu
[J algoritmus [] koleso [] vynalez

[[] spbsob vykonavania obchodnej €innosti  [] Usek DNA

10. Je podla teba doélezitd moznost patentovat' si myslienku, alebo algoritmus? Pre¢o?

[] @no, pretoze:

[ nie, pretoze:

ACTA
11. Pocul si uz o dohode ACTA?

[] @no, zaujimam sa o tuto oblast a sledujem dianie okolo

[J @no, ale iba okrajovo

[] po€ul som nazov

[ ma to nie€o s agentmi Mulderom a Scullyovou?

12. Oznag, ¢€o je podla teba pravdivé a nepravdivé tvrdenie o ACTA:

rieSi vyhradne problematiku softvéru [] pravda [J nepravda
zasadne meni zakony o ochrane duSevného vlastnictva [] pravda [J nepravda
dohoda ACTA uz plati na celom svete [] pravda [J nepravda
Slovensko ratifikovalo dohodu ACTA samostatne, bez EU [ pravda [] nepravda
13. Myslis si, Ze sa tato dohoda dotyka aj teba?
[] @no, bol som preto protestovat [] é@no, ale neprotestoval som [] nie

14. Napi$ svoj nazor na dohodu ACTA:
sposob pripravy dohody nebol uUplne vhodny

myslienka boja proti piratstvu sa mi paci

dusevné vlastnictvo si zasluzi vacésiu ochranu

[] suhlasim
[] suhlasim

[] suhlasim

je to len spdsob, akym mocni obmedzuju osobné slobody [] suhlasim

v skuto€nosti obmedzuje tvorbu nového obsahu
dohoda je formulovana vagne a nejednoznacne

iné, s ¢im suhlasim:

[] suhlasim

[] suhlasim

iné, s ¢im nesuhlasim:

15. PIPA, SOPA a CISPA su:
[ tvrdSie ako ACTA  [] miernejSie ako ACTA
neviem, lebo:

[] st len Cisto americké, takze ma nezaujimaju
[] o nich nemam dost’ informacii

Chces este nieco napisat?

[J nesuhlasim
[ nesuhlasim
[J nesuhlasim
[J nesuhlasim
[] nesuhlasim

[J nesuhlasim

[] neviem
[] neviem
[J neviem

[] neviem

] neviem

[] neviem
[] neviem
[] neviem
[] neviem
[] neviem

[] neviem

[J rovnaké ako ACTA [ uplne o nieCom inom

[J nikdy som o tom ni¢ nepocul

Dotaznik pripravili P. Herman, P. Kovad, I. Labath, pre potreby predmetu Informatika a spolo¢nost. Kontakt: peter.kovaac@gmail.com



