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Pristup k internetu sa stal za posledné desatrocie vo vacésine civilizovanych krajin sveta
takmer samozrejmostou. Podla prieskumu spoloénosti BBC z roku 2010 na vzorke viac ako
27 tisic ludi, takmer 4 z 5 si myslia, Ze pristup na internet je jednym zo zakladnych
ludskych prav [4]. Coraz vacSie mnozstvo domacnosti si mbéze dovolit Sirokopasmové
pripojenie k internetu (¢i uz pomocou telefonnej linky, optického kabla, mobilnej alebo
satelitnej siete) a tradi¢né dial-up pripojenie bude ¢oskoro minulostou. Rastlca kapacita
liniek vSak slUzi aj ako Zivna poda pre internetové piratstvo. Pomocou peer-to-peer sieti si
dnes mdze ktorykolvek pouzivatel internetu najst a zadarmo stiahnut prakticky ¢okolvek, a
to vratane diel chranenych autorskym pravom ako su filmy, hudobné albumy alebo
pocitaCové programy.

Drzitelia autorskych prav sa snazia proti tejto situdcii bojovat, no v anonymnom prostredi
internetu je tazké pachatelov internetovej kriminality identifikovat. Klti¢ovu rolu tu
zohravaju poskytovatelia internetového pripojenia, ktori ako jedini maju k dispozicii
identifikacné Udaje pouzivatelov internetu. Systém graduated response (slovensky
"stupriovand odozva") by mal byt jednym zo spOsobov, ako zamedzit zneuzivaniu pristupu k
internetu za Ucelom systematického porusSovania autorskych prav, a to dokonca bez
nutnosti vyzradenia osobnych Udajov prislichajtcich k danému pristupovému bodu. Tento
systém, tiez nazyvany "trikrat a dost", spociva v postupnom stupriovani sankcii vodi
pouzivatelovi internetového pripojenia, ktory sa opakovane previni poruSovanim autorskych
prav. Poskytovatel pripojenia by takého pouzivatela najskor varoval, a po opakovanom
neuposlichnuti varovani az natrvalo odpojil od siete.

Identifikacia pachatel'ov

Najpriamociarej$im spésobom, ako odhalit neopravnené nakladanie s autorskymi dielami,
by bola priama kontrola internetovej komunikacie poskytovatelmi pripojenia. Avsak okrem
toho, Ze by to bolo technicky a financne naroc¢né, by sa navyse jednalo o zdsah do sikromia
pouzivatelov internetu. Vo vacsine krajin sveta je pravo na sukromnu komunikaciu
povazované za jedno zo zakladnych ludskych prav a je chranené zakonom. V Eurdpe je to
napriklad Eurépsky dohovor o ochrane fudskych prav a zakladnych slobéd, ktory podla
¢lanku 8 zarucuje ,pravo na respektovanie rodinného a sikromného Zivota, obydlia a
koreSpondencie". Tento dohovor je zavazny pre vsetkych ¢lenov Rady Eurdpy, t.j. vSetky
europske krajiny okrem Bieloruska, Kazachstanu a Vatikanu. Konkrétne detaily ochrany
sukromia v elektronickej komunikacii s navyse v ramci Europskej Unie rieSené aj
smernicami Europskeho parlamentu 95/46/EHS ,,0 ochrane fyzickych os6b pri spracovani
osobnych Udajov a volnom pohybe tychto Udajov", a 2002/58/ES ,tykajlcej sa
spracovavania osobnych Udajov a ochrany sikromia v sektore elektronickych komunikacii®.

Obvykle su preto nutené zvazy majitefov autorskych prav vyhladavat tychto pachatelov
vlastnymi prostriedkami. Vdaka charakteru peer-to-peer sieti vSak nie je velmi
komplikované najst na internete dané autorské dielo a tiez zistit IP adresy pocitacov, ktoré
dané dielo zdielaju. Jediny problém je uz len priradit k sietovej adrese meno konkrétnej
osoby, ktora je za neopravnené Sirenie diela zodpovedna. Potrebné identifikacné Udaje
zvycajne pozna iba poskytovatel internetového pripojenia, ten v8ak nemusi mat zdujem
tieto informacie vydat, ba dokonca by mohol byt viazany zdkonom takéto osobné informéacie
uchovat v tajnosti. KedZe sa jednda o pripad porusovania autorskych prav, vo vacésine krajin
mobzu ziskat prislusné Udaje organy ¢inné v trestnom konani po podani trestného
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ozndmenia. Avsak vzhladom na vysoky pocet os6b dopustajucich sa tejto ¢innosti je takyto
postup neefektivny. Celosvetovo preto vznika potreba najst systémové riesenie, ktoré by
zaroven sluzilo ako prevencia, a ktoré by odnaudilo pouzivatelov internetu ignorovat
autorské prava tak, ako je to dnes beZnou praxou.

Modelovy pripad: USA

Spojené Staty boli jednou z prvych krajin, ktoré zadali riesit problém internetového piratstva
na legislativnej Urovni. Od roku 1998 tu plati Digital Millennium Copyright Act (DMCA), ktory
rieSi viaceré aspekty problematiky autorského prava v suvislosti s modernymi informacnymi
technoldgiami. Tento zakon popisuje okrem iného aj niektoré prava a povinnosti
poskytovatelov internetového pripojenia. Jednym z nich je aj povinnost zverejnit identitu
pouzivatelov, u ktorych sa objavi podozrenie z porusovania autorskych prav. Pokial OSP
nema mechanizmy alebo nedokéaze identifikovat pouzivatelov podozrivych z porusovania
prislusnych prav dusevného vlastnictva, prebera za tieto aktivity alebo doty¢ny obsah
zodpovednost.

Vdaka tejto povinnosti uz v USA prebehlo mnozZstvo stidnych sporov tykajucich sa zdielania
autorsky chranenych diel. V tomto smere najaktivnejSou organizaciou je Recording Industry
Association of America (RIAA) reprezentujuca americké hudobné vydavatelstva a
distribatorov. Od roku 2003 viedla viac ako 30 tisic sudnych sporov proti jednotlivcom
pouzivajucim peer-to-peer siete na neopravnené Sirenie autorskych diel, z ktorych Vacsina
skoncila mimosidnym vyrovnanim. Zaciatkom roku 2009 zacala RIAA skumat pristup
graduated response ako moznu efektivnejsiu alternativu ku vedeniu mnozstva zdlhavych
sudnych sporov. Dohodami s viacerymi vyznamnymi poskytovatelmi internetového
pripojenia (AT&T, Comcast, Cox) dosiahla, aby poskytovatelia gaéali rozposielat varovania o
porusovani autorského zakona nou oznacenym pouzivatefom. Ziadny z americkych
poskytovatelov vSak zatial' nepristupil k drastickejsSim opatreniam, akymi by bolo napriklad
ukoncenie zmluvy o pripojeni.

Z pravneho hladiska nie su americki poskytovatelia internetového pripojenia nuteni na
takuto dohodu pristupit. Ziaden zdkon im v8ak ani nebrani dobrovolne implementovat
systém graduate response vratane pravidla o odpojeni Ucastnikov vyuzivajucich ich sluzby
na protizakonnu ¢innost. Navyse je beznou praxou zahrnat do zmluvy o pripojeni aj klauzulu
o ukonéeni zmluvy v pripade porusenia zmluvnych podmienok, pri¢om stcéastou zmluvnych
podmienok je obvykle aj povinnost vyuzivat poskytovanu sluzbu v stlade s platnymi
zakonmi. Je teda len na poskytovateloch pripojenia, i sa tieto moznosti rozhodnu aj
skutocne vyuzit.

Stav v Europskej Unii

Postavenie poskytovatela internetového pripojenia je obdobne ako v americkom DMCA
definované v smernici 2000/31/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady ,0 urcitych pravnych
aspektoch sluzieb informacnej spolo¢nosti na vnutornom trhu, najma o elektronickom
obchode". Tdto smernica ma vela prvkov spoloénych so zodpovedajicimi ¢astami DMCA,
neuklada vdak povinnost poskytovatelfom internetového pripojenia zverejnit informacie o
pouzivateloch podozrivych z porusovania autorskych prav. Casti DMCA, ktoré pojednavaju o
samotnych autorskych pravach, maju svoju obdobu v smernici 2001/29/ES ,,0 zosuladeni
niektorych aspektov autorskych prav a s nimi savisiacich prav v informacnej spolo¢nosti®.
Tu ukladda Eurdpska Unia ¢lenskym $tatom povinnost ,,zabezpedit primerani pravnu ochranu
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proti akejkolvek osobe, ktora vykonava [...] spristupfiovanie verejnosti diel alebo inych
predmetov ochrany, ktoré su chranené podla tejto smernice". Dalo by sa teda
argumentovat, ze povinnost spristupnit identifika¢né Udaje Uucastnikov internetovej
komunikacie organom éinm'/m v trestnom konani je nutna na zabezpeéenie primeranej
ochrany autorskych prav, a preto by mala byt tato povinnost stéastou legislativy vSetkych
¢lenskych $tatov EU.

Ziadna zo smernic ani nariadeni Eurépskej Unie véak nepojednédva o systéme graduated
response, ako ani o prave alebo povinnosti poskytovatelov internetového pripojenia
vypovedat zmluvu o pripojeni v pripade systematického porusovania autorskych prav
pouzivatelmi tejto sluzby. Jednotlivé ¢lenské Staty maji moznost upravit tuto problematiku
svojou vlastnou legislativou.

V rdmci EU prebieha debata ohladom zavedenia graduate response uz niekolko rokov. Za
zmienku stoji rezollicia EU z r. 2008 ohladom kultirneho priemyslu v Eurdpe (Cultural
industries in Europe, inak aj Guy Bono Report), ktorej jednym z bodov bola otazka
zamietnutia pristupu graduated response [6].

Medzi krajiny, ktorych Clenovia Eurépskeho parlamentu, sa velmi jednoznacne zasadzovali
za zamietnutie graduated response, patrili Dansko (84%), Svédsko (86%), Finsko (80%) a
Ceska republika (80%). Je zaujimavé, Ze prvé tri z vymenovanych patria do prvej desiatky
statov v meradle indexu pripravenosti na digitalny vek (Networked Readiness Index).
Dalsia z vyspelych krajin v tomto smere, Holandsko, bola proti, hoci menej jednoznacne,
pomerom hlasov 57%.

Krajiny, ktoré sa najmenej zasadzovali za zamietnutie graduated response, boli Litva
(25%), LotySsko (25%), Polsko (26%), Slovinsko (29%), Irsko (30%), Slovensko (34%),
Rumunsko (36%), Madarsko (36%), SpOJene kralovstvo (42%) a Grecko (44%). Mnohé z
tychto naopak patria medzi krajiny s najmensim indexom NRI v rdmci EU.

Tento vysledok odraza postoj zastupcov jednotlivych krajin na pristup k rieSeniu
porusovania autorskych prav. Zatial ¢o krajiny s horSou infrastruktirou a s menej
vyvinutym digitalnym trhom volia skor pristup graduated response, vyspelejSie krajiny sa
priklanaju k zastancom prav na sukromie, ktori su presvedceni, Ze rieSenim nie je restrikcia
koncového pouzivatela, ale prisp6sobenie sa autorov a producentov novym poiiadavkém
trhu a vytvorenie lepSich business modelov [7]. Hlavnhym presadzovatelom tohto nazoru v
Eurdpe je Svédsko, ktoré Celilo tejto debate ako jeden z prvych Statov, prlcom odporcom
systému graduated response v Svédsku sa podar|lo presadit svoju agendu uz v marci 2008
[3] a strhndt na svoju stranu mnozstvo privrzencov.

Ako vidime na obr.1, Svédsko si zobrali za vzor aj dalsie krajiny. Z tych, ktoré mali navrh
zakona o graduated response v programe jednania, ho zamietli Spanielsko, Nemecko a
Holandsko [3].

Statom, ktory najviac presadzoval zavedenie graduated response, je nepochybne
Franclzsko. Po tom, ako bol zakon najprv v juni 2009 oznaceny ako protilstavny a
zamietnuty, jeho pozmenena podoba bola schvalena v oktdébri 2009.

Druhym a po Franctzsku zatial’ jedinym $tatom v rdmci EU, ktory zaviedol v rdmci zakona o
regulacii digitalnych médii (Digital Economy Bill) systém graduated response, je od aprila
2010 Velkej Britania [5].
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B Krajiny EU ktoré zaviedli graduated response
B Krajiny EU ktoré odmietli graduated response

Obr. 1: Krajiny, ktorych vlady rokovali o ndvrhu zdkona o graduated response

Francuzsko

Francuzsko prijalo v tomto smere jeden z najtvrdsich zakonov (Hadopi zakon), kde
podozrivé osoby kontaktuje o podozreni na nelegalne aktivity mailom. Zaroven by ISP mal
mapovat dané internetové pripojenie a podozrivéd osoba mdze byt poZiadana o
nainstalovanie si filtra. Pokial' sa do 6 mesiacov od prvého kontaktovanie objavi dalSie
podozrenie od vlastnika prav, nasleduje 2. kontaktovanie. Po opakovanom priestupku do
roka sa zacina posledny krok a to odpojenie uzivatela u svojho ISP bez prava na odvolanie
sa vodi tomuto rozsudku. Zaroven sa dostava na "blacklist" aj u ostatnych ISP. Dodato¢né
naklady suvisiace s prerusenim poskytovanych sluzieb su vydavky uzivatela. Tak isto,
zamrazenie internetového pripojenia neznamena ukoncenie Uctovania si za predpladené
sluzby.

Prvé porozorovania ukazuju pokles porusovania autorskych prav medzi uzivatelmi P2P sieti
avSak doslo k narastu online streamovania a sluzieb typu rapidshare. Zaujimavé vsak je, ze
az 27% nakupujucich digitalny obsah legalnou cestou su tzv. "Hadopi pirates", Cize ti, vodi
ktorym je zdkona namiereny, napr. pouzivatelia P2P sieti. Teda so zdmerom zabranit
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neopravnenému pristupu k nelegdlnemu obsahu, by mali ISP odpdjat pouzivatelov, ktori
prinasaju zisky.

Vel'ka Britania

V suvislosti so spomenutym zakonom Digital Economy Bill vo Velkej Britanii bol uzakoneny
aj proces graduated response. Nasledovna postupnost krokov vychadza z predbezne
zverejneného dokumentu [8]:

e Vlastnici autorskych prav identifikuju pripady porusenia prav a poslu detaily vratanie
IP adries poskytovatelom pripojenia (ISP);

e ISP overia, Ci dokaz splna predpisany standard a sparuju priestupok s kontom
odoberatela pripojenia;

e ISP poslu oznam zakaznikovi a udrzuju zaznam o kazdom identifikovanom
priestupku kazdého zakaznika;

e Na poziadanie je ISP povinny drzitelovi autorskych prav vystavit zoznam zakaznikov
s opakovanym poruSovanim prav, avSak bez odhalenia identity zakaznika;

e Vlastnici autorskych prav pouziju zoznam ako podklad na nadobudnutie stidneho
prikazu a ziskanie mien a adries vybranych poruSovatelov zo zoznamu, aby mohlo
zacat sudne konanie vadésieho rozsahu. Bez sidneho prikazu toto nie je mozné.

e Vlastnici autorskych prav posli sami posledné varovanie obvinenym s poziadavkou
o zastavenie poruSovanie autorského zakona a s jasnym varovanim sudneho
konania v pripade ignoracie;

e Vlastnici autorskych prav zacnu sudne konanie proti tym, ktori ignorovali posledné
varovanie.

Slovenska republika

Ako uz bolo spomenuté, ani Slovenska republika nema Ziadne Specialne zakony tykajuce sa
graduated response. Jednotlivi poskytovatelia internetového pripojenia maji moznost
vypovedat zmluvu o pripojeni podla podmienok, ktoré st v zmluve uvedené. Pokusili sme sa
teda zistit o najvacsich slovenskych poskytovateloch pripojenia, aké tieto podmienky presne
su. Informacie sme Cerpali zo vSeobecnych ustanoveni verejne dostupnych a uverejnenych
na webovych strankach prislusnych poskytovatelov. Konkrétne sme sa zaujimali o
nasledujlce otazky:

e Moze poskytovatel vypovedat zmluvu v pripade, ze pouzivatel vyuziva sluzbu na
nelegalnu distribuciu autorskych diel?

e MOzZe poskytovatel odmietnut uzatvorenie novej zmluvy s pouzivatelom, ktory sa v
minulosti takto previnil?

NavysSe podla §55 zakona ¢. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikacidch maju
poskytovatelia internetového pripojenia moznost zdielat medzi sebou informéacie o
pouzivateloch, s ktorymi bola v minulosti ukon¢end zmluva z dévodu porusenia zmluvnych
podmienok. Zistovali sme teda tiez, ¢i:

e MOzZe poskytovatel odmietnut uzatvorenie novej zmluvy s pouzivatelom, o ktorom
ma informacie, Zze sa v minulosti previnil u iného poskytovatela internetového
pripojenia nelegalnou distribluciou autorskych diel?

Vysledky su zhrnuté v nasledujlucej tabulke:
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UPC AlAA
T-Com AlAlA
T-Mobile AlAlA
Orange AlAA
02 AlAIA
Slovanet AlA|A
Dial Telecom |A|A|A
GTS Slovakia |[A|A A
vnet AlAlA
A = ano

Vacsina slovenskych poskytovatelov internetového pripojenia ma zmluvné podmienky
formulované velmi podobne. U vSetkych poskytovatelov, ktorych sme sledovali, je v zmluve
zakotvené pravo odpojit pouzivatela z dévodov porusovania pravnych predpisov, teda
okrem iného aj zakona o autorskom prave. Rovnako je mozné, ze takto odpojeny pouzivatel
uz v buddcnosti nebude méct uzatvorit zmluvu s tymto ani inym poskytovatelom
internetového pripojenia. V praxi vsak nie su zndme pripady, kedy by kvéli internetovému
piratstvu poskytovatelia pripojenia podnikli az takéto tvrdé kroky.

ACTA

ACTA (Anti-Counterfeiting Trade Agreement) alebo doslovne obchodnd dohoda proti
falSovaniu je medzinarodna viacstranna dohoda, ktorej mala vzniknGt ako reakcia na
zvysSujucu sa kriminalitu v zmysle falSovania, obchodu s autorsky chranenymi dielami,
vlastnenia a pouzivania nelegalneho obsahu i v prostredi internetu. Cielom je vytvorenie
akejsi pravnej Upravy, ku ktorej sa Staty mdzu dobrovolne pripojit, ktord zabezpedi vyssiu
uroveri vymyhania prav dusevneho vlastnictva. Na ACTA rokovaniach sa od jej vzniku
zUcCastnilo viac ako 30 krajin, USA, Australia, Japonsko, Svajciarsko, EU, Kanada, Novy
Zéland atd. Posledné rokovanie prebehlo v aprily tohto roka, a dalSie, uz 9-te zasadanie bude
v Zeneve, 7. juna.

ACTA dohoda bola prejednavana od doby vzniku v roku 2007 az 22.maja 2008 v tajnosti.
Diskusny list z navrhovanej dohody prenikol na verejnost. Tento dokument obsahuje
opatrenia, ktoré nutia poskytovatelov internetovych sluzieb zverejnit bez Uradneho prikazu
informacie o klientovi, ktory je podozrily z narusovania autorskych prav. Ulahdila a urychlila
by sa cesta k zatvaraniu nekomercnych torrentovych webovych portalov, napr. The Pirate
Bay.

20. aprila tohto roku bola vydana oficidlna verzia k navrhu ACTA dohody, ktora bola uréena
pre preskimanie verejnost, pred tym nez by mohla byt prijata u¢astnikmi dohody.

Jedna z podkapitol ,border searches" zahffia problematiku prehladavanie na hraniciach.
V tomto smere ide o prevazne velky nesUhlas medzi jednotlivymi krajinami, ktoré sa
snazia minimalizovat pravne opatrenia, Uplne ich odstranit alebo naopak, v pripade USA,
ktoré tlacia by SirSi zaber tychto mechanizmov, v pripade importu, exportu a in-tranzitnu
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prepravu. V redlnom Zzivote to znamené napriklad aj povolenie nahmatkovych kontrol v
osobnych zariadeniach ako si mp3 prehravace, nootebooky, s cielom najst nelegalny obsah.
V pripade Uspechu nasledne vlastnika zariadenia pokutovat a zariadenie dokonca znicit alebo
skonfiskovat. Pod tovarom, ktory porusuje prava intelektualneho vlastnictva, sa mysli tovar,
ktory porusuje akékolvek z prav dusevného vlastnictva pokrytych v TRIPS (trade-related
aspects of intellectual property rights). TRIPS je medzinarodné dohoda pod spravou WTO,
ktoré popisuje rozne aspekty ¢o sa duSevného vlastnictva tyka. Strany dohody moézZu z
aplikacie spominanych mechanizmov vylucéit malé mnozstvo tovaru nekomeréného pévodu
obsiahnutého v osobnej batoZine alebo malych zasielkach, toto pravidlo je zname pod "DE
MINIMIS" ustanovenia. [11]

Kritika vsSak vidi problém v oslabeni principu presumpcie neviny, pretoze navrhované
mechanizmy povoluju takzvané neopravnené prehladavanie spésobom, ze kriminalne
vySetrovanie moze byt vedené proti osobam i bez dévodného podozrenia. Iny kriticky pohlad
vravi, Ze celd tato dohoda je iba snaha niekolkych obchodnych zmocnencov obchodnych
velmoci tymto spdsobom presadit politicky velmi nepopuldrne opatrenia.

ACTA a OSP

(uniknuty dokument zo zasadania z 18.januara 2010)

V chranenom dokumente z pojednavani ACTA z 19. januara sa nachadza sekcia, ktora sa
zaobera opatreniami v boji proti porusovaniu autorskych prav (tak ako ich maju definované
ratifikujice strany) v digitdlnom prostredi. Pod pojmami "Online Service Provider" sa
rozumie poskytovatel internetovych sluzieb, pristupu k sieti alebo prevadzkovatel na to
ur¢eného zariadenia. Entitu, ktora sprostredklva prenos, smerovanie alebo nadvazovanie
komunikacie v digitalnom prostredi.

Dohoda mé& OSP ukladat povinnost hned ako sU si vedomi naru$ovania alebo narusenia
autorskych prav, konat v zmysle aplikovatelného prava a zamedzit pristup alebo obmedzit
aktivitu. Tak isto na zaklade nariadenia od kompetentnej autority (systém tychto autorit
pozadovany od kazdej zo stran pristupujucej k dohode) alebo legislativhe dostatocného
podkladu. Napr. v pripade USA je to podozrenie atd. Nie v dokumente nieje vyjasnené
ako zodpovednost za pristup k nepovolenému obsahu neslU vyhladavacie nastroje a ich
poskytovatelia.

Dohoda nadalej ukladd povinnost OSP adoptovat si mechanizmy na adresovanie
nepovoleného obsahu a prenosu materidlu chraneného autorskym a inym k tomu
vztahujicim sa pravom. OSP bude ako poskytovatel zodpovedny za nelegdlne stahovanie
a uzivatenie nelegdlneho obsah svojimi klientami, dokial nebude mat vy$sie spominané
mechanizmy osvojené. Tak isto, pokial je preukazané, ze OSP mal mechanizmy a bolo
oddévodnené podozrievat svojho klienta z nelegdlnej Cinnosti v zmysle ACTA dohody, a
nepodstupil primerané opatrenia, poskodeny by mal byt kompenzovany. Dalej drzitelovi
prisludnych prav je umoznené na zdklade preukdzania jeho prav vyziadat si identitu
relevantého pouzivatela od OSP.

V tomto dokumente sa ako poznamka pod ciarou, ktord uvadza priklad k pozadovanym
mechanizmom pre OSP, nachadza prave "three strikes" alebo "graduated response". V
oficidlnom dokumente uréenom pre verejnost, bola tato poznanka vynechand a nahradena
poznadmkou, ktord hovori, Ze je potrebné dodat priklad, ktory by poskytol vacsiu istotu
v tom, Ze existujuci narodny zakon (jednotlivych Statov podpisujlcich dohody) vyhovuje
poZiadavkam ACTA. [12]
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Eurdpsky parlament sa postavil proti politike tree-strikes.

Zaver

Prijatie zakonov so systémom graduated response vo Francluzsku a Velkej Britanii vyvolalo
ocCakavany odpor skupin z pravnej oblasti, ako aj poskytovatelov pripojenia a
telekomunikacii. Na druhej strane stoja skupiny z oblasti hlavne hudobného priemyslu,
ktoré opatrenia privitali s perspektivou znizenia digitalneho piratstva. Krajiny, ktoré zostali
stat bokom a pozorujd scénu, budd elit v blizkej dobe rozhodnutiam, ¢i sa priklonia na
stranu restrikcie koncovych pouzivatelov Internetu, alebo na stranu Svédska, ktoré je
prikladom toho, Ze pokrok v oblasti sietovej infrastruktiry a rychlosti pripojenia ruka v ruke
s podporovanim zlep$enia modelov predaja digitdlneho obsahu mdze priniest pozitivne
ekonomické vysledky [9]. Otvorenou otazkou zostava vyvoj ACTA a jej dopad na
zainteresované krajiny.
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